Zpráva  revizní  komise  Boxerklubu  ČR za rok 2006

Složení revizní komise:

JUDr. Helena Mejvaldová - předsedkyně

Zdeněk Mifek - člen

František Petera - člen

Přítomná: 

Blanka Roškotová - pokladník

Revize provedena dne 15.5.2007.

Revizní komise provedla revizi hospodaření Boxerklubu ČR za r. 2006 z účetní dokumentace pokladníka klubu pí. Blanky Roškotové. Účetnictví je vedeno řádně
ve smyslu předpisu o účetnictví. Namátkovou kontrolou bylo zjištěno, že prvotní doklady jsou vedeny přehledně a opatřeny všemi náležitostmi. Zdanitelné výdaje převýšily zdanitelné příjmy, BK ČR tedy nevznikla za r. 2006 daňová povinnost.

Konstatuje se, že stav financí k 1.1.2006 odpovídá stavu k 31.12.2005, odpovídajícímu předchozí revizní zprávě, tj. účet: 294 190,62 Kč, pokladna: 14 160 Kč. 

Za rok 2006 činily příjmy celkem 444 339,67 Kč. Tyto příjmy jsou stabilně tvořeny  převážně  příjmy z členských příspěvků, které činily 149 600 Kč, z inzerce 58 477,53 Kč,
z krycích poplatků, RTG  a  z  akcí  BK ČR. Další  nezanedbatelný  příjem představovaly dotace ČKS. Ve sledovaném roce činila dotace ČKS částku celkem 67 312 Kč, z toho
24 000 Kč na činnost a 43 312,- Kč na reprezentaci na ATIBOXu. Přes různé kritiky byla dotace a její získání pokladníkem klubu řádně zabezpečena. Vyúčtování dotace
na reprezentaci bylo ČKS akceptováno a proplaceno dne 29.12.2006 (viz výpis
z bankovního účtu). Vyúčtování vycházelo z nákladů BK ČR na reprezentaci na ATIBOXu a bylo proplaceno za podmínek stanovených  ČKS  pro  vyplácení  dotací.  Dále  byla  poskytnuta  dotace  Plemenné  knihy 32 850,- Kč.

Zásadním příjmem, který je zahrnut ve výsledné příjmové položce, je dobrovolný příspěvek pana Kláska v částce 100 000,- Kč, který byl v hotovosti vložen na účet BK ČR dne 11.5.2006. Žádné jiné doklady v souvislosti s jeho příjmem, ani darovací listiny či jiné podmínky pro využití této částky revizní komise v dokumentaci nenalezla a jsou účetně evidovány jako zvýšený členský příspěvek. Revizní komise navrhuje tuto částku blokovat do doby, než bude rozhodnuto o jejím použití a navrhuje, aby výbor BK ČR při své nejbližší schůzi jednoznačně rozhodl o jejím použití. V zápise z 19.6.2006 sice bylo konstatováno, že tyto prostředky budou použity na úhradu zahraničního rozhodčího. Využití celé sumy by však mělo být konkrétněji definováno.

Za rok 2006 činily výdaje celkem 315 483,75 Kč. Celkové výdaje se proti předchozímu roku  zvýšily. Zvýšení je celkem přirozené vzhledem ke zdražování, v minulém roce byly také do výdajů zahrnuty výdaje na reprezentaci ATIBOXu, které se dříve vůbec neevidovaly prostřednictvím účetnictví BK ČR. Náklady na Zpravodaj představují částku 101 687,55 Kč, poslední č. 4 z r. 2005 je v této částce zahrnuto. Samozřejmě naopak chybí platba posledního čísla z r. 2006, která byla provedena až v r. 2007. Další výdaje představují výdaje na cestovní náhrady, tj. 22 475,- Kč, a cestovní náhrady na konferenci ve výši 28 900,- Kč. Výdaje tedy, jak je vidno, vzrostly také v souvislosti s konáním konference, kde byly kromě cestovného ještě další výdaje - stravné apod. 

Konečný stav k 31.12.2006 tedy představují následující částky: částka na účtu 436 332,54 Kč, částka v pokladně 874,- Kč. 

Koncepce revize hospodaření a informace o hospodaření je stejná, jako v předchozím roce.

Poté jednání opustila Blanka Roškotová - pokladník a revizní komise dále zasedala
a jednala s tímto výsledkem:

- Revizní komise konstatovala, že uplynulý r. 2006 byl pro BK ČR významný a také bouřlivý. Na konferenci došlo k volbám, které měly za následek radikální změny obsazení funkcí ve výboru BK ČR. Tento nový výbor zahájil svou činnost hned po svém zvolení 8. 4. 2006, ale je logické, že určitý čas trvalo, než se zkoordinoval, nalezl systém ve své činnosti, svolávání schůzí a jednání. V druhé polovině roku však již fungoval normálně. 

- Revizní komise má za to, že zejména zápisy z výboru jsou kultivované a obsáhlé. Někdy byly rozesílány po delší době po schůzi výboru. Revizní komise doporučuje, aby byly vyhotovovány a rozesílány do 15 dnů od konání schůze výboru. Pokud se to výjimečně nepodaří z objektivních důvodů (nemoc a pod.), měla by o tom být veřejnost v průvodním dopise informována a seznámena s důvody prodlení. 

- Na revizní komisi se v počátku léta 2006 snesly stížnosti kvůli prodlení s vydáním členských průkazů. Revizní komise hodnotí jednoznačně pozitivně změnu způsobu průkazu členství formou legitimace na 5 let a známek na jednotlivé roky. K prodlení
s vydáním průkazů a známek skutečně došlo. Revizní komise má za to, že svůj díl na tom nese jak předchozí, tak současný výbor. Zvolený výbor věc nedostatečně rychle zpracoval, a známky tak byly vydány až v červenci, a pobočkami rozeslány někdy dokonce až v srpnu. To, že výbor svou činnost zkoordinoval prokazuje, že známky jsou již
pro r. 2007 vydávány a rozesílány bez problémů. 

- Revizní komise dále konstatuje, že si zřejmě vyžádá změnu stanov otázka případného kárného postihu funkcionářů BK ČR na všech úrovních. V tom směru by mělo začít docházet k přípravě zpracování změny a revizní komise doporučuje, aby byl postih funkcionářů ponechán kárné komisi ustanovené výborem BK ČR a odvolání pak
k plenárnímu zasedání, popř. konferenci, bude-li dříve. Za stávajícího stavu totiž nelze nijak docílit, aby pobočka projednávala potrestání svého funkcionáře a neodložila věc
ad acta. 

- Pro jednání tohoto plenárního zasedání byl předložen návrh změn chovatelského řádu, který je již před jeho schvalováním kritizován. Revizní komise konstatuje, že pro schvalování příslušného řádu musí být plenárnímu zasedání předloženo stanovisko příslušné odborné komise (čl.16, bod 4. stanov). Revizní komisi není známo a nezjistila,
že by byly změny chovatelského řádu projednány odbornou komisí. Již předchozímu výboru bylo vytýkáno, že odborné komise nefungují, nesestavují se, ani se s nimi konzultuje. Revizní komise musí konstatovat, že tento stav se nezměnil ani po volbě nového výboru.

- Revizní komise v r. 2006 také řešila podněty ke svolání mimořádné konference. Je třeba konstatovat, že podmínky pro svolání mimořádné konference nebyly splněny, proto nebyla svolána ani výborem, ani revizní komisí.

- Revizní komise konstatovala, že stav financí BK ČR je sice velmi uspokojivý, zůstatková částka na účtu byla vysoká a příjmy proti předchozímu roku opět stouply. Je však třeba zdůraznit, že jsme zájmové sdružení a nikoli organizace, která by měla hromadit zisky. Není efektivní, a ani účelem našeho klubu, shromažďovat finanční prostředky. Výbor
ve spolupráci s dr. Mejvaldovou zvažoval i možnost depozita části finančních prostředků na lépe úročený účet. Bylo však zkonstatováno, že takový krok by byl zcela neefektivní
a bude vhodnější přebytky poskytnout pro činnosti jednotlivým pobočkám. Revizní komise má za to, že toto přerozdělování není nejvhodnější a navrhuje, aby plenární zasedání projednalo následující:

a) zrušení odvodů z poplatků za svody a zkoušky chovnosti, 

b) snížení odvodů z členských příspěvků z 200,- Kč na dřívějších 150,- Kč za člena. 

Ušetřené peníze by zůstaly v pobočkách, které by je využily podle své potřeby a uvážení. Po provedené revizi a konzultaci s pokladníkem revizní komise konstatujeme, že by i tak zůstal rozpočet vyrovnaný a snížení příjmů by se nedotklo hospodaření BK ČR. 

V závěru je třeba konstatovat, že se výbor scházel podle potřeby ve stejné intenzitě jako
v předchozích letech, jeho schůzí se účastní předsedkyně nebo člen. Činnost výboru
je sledována a konzultována. 

Zpracovala  předsedkyně revizní komise JUDr. Helena Mejvaldová

